TOMASZ MASEYK

W POSZUKIWANIU KAPITALU. Z JEANEM BAUDRILLARDEM

W PODROZY PO AMERYCE

WPROWADZENIE

ronika z podrézy Jeana Baudrillarda po Ameryce utrzymana w konwencji
K.(czy tez anty-konwencji) postmodernistycznej nie przypomina opracowan
akademickich powstajacych pod rygorem logicznej spojnosci sadow, poszukiwania
dowoddéw 1 uzasadnien. Sam autor, niejako usprawiedliwiajac sie przed spodziewa-
nym zarzutem stwierdza, iz ,podczas gdy oni czerpia material do rozmyslan z hi-
storii idei, ja czerpie go z codziennosci, z ruchu ulicznego i krajobrazéw (...) te pu-
stynie dostarczaja mi tylu wiadomosci o konkretach zycia spotecznego w Ameryce,
ilu nigdy nie zdobylbym uczestniczac w oficjalnym zyciu spolecznym czy intelek-
tualnym” (Baudrillard, 2001, 84). Zapis tych obserwacji, czesto prowadzonych zza
szyby samochodu, przepetniony jest metaforycznoscia, w ktorej doszukiwac sie
mozna nuty liryki: ,wszystko znika coraz predzej we wstecznym lusterku pamieci”
(tamze, 96). Mimo zamierzonej chaotycznosci stylu, Jean Baudrlillard dokonuje
wnikliwej analizy amerykaniskiego spoteczenstwa — jego kultury i obyczajowosci,
jednoczesnie wskazujac, ze wiele z obserwowanych proceséw tworzy uniwersalny
kontekst dla zmian zachodzacych rowniez w innych krajach swiata, ktore pozosta-
jac w orbicie oddzialywania mechanizméw globalizacyjnych, sa na nie podatne.
Jednym z motywow analizowanych przez autora — nieintencjonalnie — jest pro-
blem kapitatu — ale nie finansowego, ktory przyczynit sie do stworzenia bogactwa
Ameryki i pozwolit jej uzyska¢ prymat mocarstwowosci. Aby to bogactwo mogto
zosta¢ zakumulowane niezbedny byt kapital spoteczny, z wlasciwymi mu normami
zaufania, wspolpracy, poczucia wspélnotowosci, a przede wszystkim wolnosci.

Przemierzajac Ameryke, Jean Baudrillard wskazuje nie tylko zrodha, z ktorych ka-
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pitat spoteczny byt czerpany, ale rowniez widoczne symptomy jego erozji i skutki

tego zanikania.

U ZRODEL KAPITALU SPOLECZNEGO

Pojecie kapitatu spotecznego jest terminem stuzacym do opisania zjawisk zna-
nych od dawna. Laczy sie Scisle z ideg spoleczenstwa obywatelskiego, ktora materia-
lizowala sie w filozofii Arystotelesa pod postacia wspolnoty moralnej, w ktérej na-
czelna zasada byla jednos¢ spoteczenstwa 1 panstwa (Dziubka, 1998, 35). Owa ary-
stotelesowska jednos¢ wspolnoty i jednostki rozwijana byta w nurcie republikan-
skim, a nastepnie wraz z rozwojem kapitalizmu 1 wolnego rynku zanegowana przez
zwolennikow nurtu liberalnego, podkreslajacych prymat wolnosci, whasnosci, row-
nosci obywatelskiej, ktore to przymioty sytuowaly jednostke poza sfera pafistwa.
W tej dychotomii republikanski-liberalny nie zatracity sie jednak wartosci funda-
mentalne dla kultywowania tradycji obywatelskich. Wazne byty zarowno elementy
indywidualnej autonomii, najpelniej wyrazajace sie w sferze dziatan gospodarczych,
ale rowniez pewne obowiazki, wartosci, czy tez obywatelskie cnoty, akcentujace
wage jednosci 1 wspolnotowosci. Jerzy Szacki podkresla potrzebe wyjscia poza te
dychotomie, piszac: ,do niezbywalnych sktadnikow idei spoleczenstwa obywatel-
skiego zdaje sie nalezel, z jednej strony, swego rodzaju kult aktywnosci spontanicz-
nej, nie kierowanej i nie planowanej, cho¢ utrzymanej w granicach okreslonych
przez prawo i dobre obyczaje, z drugiej strony — uznanie indywidualizmu i plurali-
zmu za warto$ci zastugujace na to, aby je jak najlepiej chronic i prawnie gwaranto-
wac” (Szacki, 1997, 59). Obserwowana wsrod cztonkéw spotecznoscei potrzeba dzia-
tania na rzecz realizacji wspolnych celow, przedkladanie dazefi wspdlnotowych nad
wlasnymi, partykularnymi interesami, krystalizowanie si¢ norm i wartosci w posta-
ci zaufania, altruizmu czy solidarnosci, dawalo inspiracje do poszukiwan zrodet
tych postaw i motywacji. Wprowadzenie do dyskursu naukowego pojecia ,kapitatu
spotecznego” stworzylo nowe pole dla teoretycznych studiéw 1 empirycznych ba-

dan nad istota dziatan o znamionach wspoélnotowych i spotecznikowskich. Stato sie
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tak glownie za sprawa trzech klasykow teorii kapitatu spotecznego: Pierre’a Bour-
dieu, Jamesa S. Colemana i Roberta D. Putnama.

Dla zrozumienia istoty kapitatu spotecznego niezbedne jest zatozenie, ze stanowi
on immanentny zaséb sieci spotecznych (Lin, 1999, 28). W sieciach spotecznych po-
szczegblne jednostki — aktorzy spoteczni (osoby, grupy, organizacje, narody, itp.)
— s3 przedstawiane jako wezly. Relacje pomiedzy nimi sprowadzaja sie do powiazan
lub przeplywoéw pomiedzy jednostkami, a ich liczba jest praktycznie nieograniczo-
na. Relacje te moga opiera¢ sie na znajomosciach, pokrewiefistwie, ocenie innej 0so-
by, potrzebie wymiany handlowej, powiazaniach fizycznych czy obecnosci na stro-
nie internetowej. Kluczem do zrozumienia funkcjonowania sieci spolecznych nie s3
jedynie jednostki 1 ich atrybuty, ale przede wszystkim powigzania pomiedzy nimi
i struktury tworzone w wyniku ich oddziatywania (Martino, Spoto, 2006, 53-54)".

Kapital spoleczny w rozumieniu Pierre’a Bourdieu jest zasobem sieci spotecz-
nych, w ktorych dziala jednostka, jest kapitatem uznania i powazania, majacym
istotne znaczenie dla osiggania okreslonej pozycji spotecznej, jest to bowiem ,suma
zasobow aktualnych 1 potencjalnych, ktore nalezg sie jednostce lub grupie z tytulu
posiadania trwalej, mniej lub bardziej zinstytucjonalizowanej sieci relacji, znajomo-
Sci, uznania wzajemnego” (Bourdieu, Wacquant, 2001, 104-105). Podkreslat on
komplementarnos$¢ kapitatu spotecznego wobec innych jego postaci: ekonomiczne-
go, kulturowego czy symbolicznego — mozna go mobilizowaé — dzieki wspotdzia-
taniu, ale rowniez konwertowac na inne formy kapitatu. Efektywnos¢ tych dziatan
zalezna jest od rozleglosci i charakteru stosunkow spotecznych, ktore tacza jednost-

ke z cztonkami danej wspolnoty.

' Systematyczny przeglad teorii zwigzanych z analiza sieci spotecznych znalez¢é mozna miedzy

innymi u Johna Scotta (1991), ktéry wskazuje trzy kierunki ich rozwoju: analize socjometryczna
. . : .. , : ,

(wykorzystywana i rozwijana na gruncie teorii grafow), badania prowadzone przez naukowcow

z Harvardu na temat modeli relacji interpersonalnych i formowania sie klik oraz studia realizowane

przez antropologow reprezentujacych szkole manchesterska nad formowaniem sie struktur w spo-

tecznosciach plemiennych.
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James S. Coleman akcentowal funkcjonalny aspekt kapitalu spotecznego. Wy-
twarzany 1 wykorzystywany w sieciach spotecznych pozwala realizowal cele, kto-
rych osiagniecie w toku indywidualnych staran bytoby niemozliwe lub wiazatoby
sie¢ z wyzszymi kosztami. Dzieki czemu sie¢ spoteczna efektywniej wykorzystuje
energie jej czlonkow? Decydujace znaczenie ma kilka czynnikow. Pierwszym z nich
jest wzajemnos¢, ktora w oparciu o norme zaufania pozwala odroczy¢ spodziewane
zyski 1 oczekiwaé ich w dluzszej perspektywie czasowej. Drugim czynnikiem jest
potencjal informacyjny, zaséb wiedzy, ktéry sie¢ spoleczna pomnaza szybcie;
1w wiekszej ilosci niz czynig to pojedynczy jej czlonkowie. Trzecim elementem s3
normy i sankcje zapewniajace specyficzng karnos¢ uczestnikow sieci spotecznych —
dzieki nim, s3 w stanie wspotdziataé nawet wowczas, kiedy wspotpraca nie przynosi
natychmiastowych efektow. Czwarta forma jest mozliwos¢ przekazywania ,praw
do kontroli” komus, kto potrafi skutecznie mobilizowa¢ czlonkéw wspolnoty
i efektywnie kierowal ich wysitkiem. Pigtym elementem jest uniwersalnos¢ sieci
spotecznej, ktéra zmobilizowana do osiagniecia jednego celu moze przystuzy¢ sie
rowniez do realizacji innych. Széstym czynnikiem jest fakt uwiklania jednostek
w roznych sieciach spotecznych, co pozwala uzyskiwacé korzysci tym, ktérzy s3
bezposrednio w nie zaangazowani, jak 1 tym, ktérych facza z nimi relacje posrednie
(Coleman, 1990, 300-321).

Na mozliwe do osiggniecia korzysci wspolnotowe, dzieki mobilizacji kapitatu
spotecznego, wskazywat rowniez Robert D. Putnam piszac, iz kapital spoteczny
,odnosi sie do takich cech organizacji spoteczenistwa, jak zaufanie, normy 1 powia-
zania, ktore moga zwigkszy¢ sprawnos¢ spoteczenstwa utatwiajac skoordynowane
dzialania” (Putnam, 1995, 258). Te akcje spotecznego kapitatu — zaufanie, normy
1 sieci stowarzyszen samowzmacniaja sie 1 kumuluja tworzac ,okre$lony kulturowo
wzOr przyszle] wspolpracy” (tamze, 271).

Chociaz koncepcja kapitatu spotecznego stala sie uniwersalna formuty wykorzy-
stywana w badaniach roznorodnych spolecznosci i spoteczenstw, to jednak jego ko-

rzeni — przynajmniej w nowej, koncepcyjnej formie — nalezy poszukiwaé wilasnie
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w Ameryce. Po raz pierwszy okreSlenie ,kapitat spoleczny” sformutowane zostato
w 1916 roku przez Lyde J. Hanifan, nauczycielke ze szkoty wiejskiej z Zachodniej
Wirginii, ktora obserwujac zycie wspotmieszkancow, dostrzegta stopniowy zanik
dobrosasiedzkich stosunkow, a razem z nimi zwyczajow takich jak wspélne narady
1 dyskusje czy swiadczanie wzajemnej pomocy. W jej rozumieniu kapital spoteczny
stawal sie wspolnym dobrem dzieki sympatii, dobrej woli 1 wieziom spotecznym
taczacym cztonkow danej wspolnoty. Jak podkreslata, cztowiek pozostawiony sam
sobie staje sie bezradny, kiedy jednak podejmuje wspolprace, przynosi ona korzysci
zarowno indywidualne, jak i wspolnotowe (Hanifan, 1920 za Putnam i Goss,
2004, 4). Spopularyzowanie pojecia kapitatu spotecznego pozwolito wypracowac
normatywna 1 operacyjna wyktadnie dla badan wspodtczesnych spoteczenstw, cho-
ciaz sama koncepcja spotykata sie rowniez z krytyka. Wskazywano, iz jest to ,po-
tencjalnie mocna koncepcja, ktorej wielu roznych ludzi, dla wielu réznych celow
nadaje wiele r6znych znaczen” (Newton, 1997, 575), a sam termin kapitat spoteczny
»nie zawiera zadnych nowych idei dla socjologow” (Portes, 1998, 2). Mimo kontro-
wersji rodzacych sie wokot koncepeji kapitatu spolecznego, byta ona wykorzysty-
wana coraz czesciej, az do dzisiaj, kiedy ,znaczna cze$¢ wspolnoty naukowej wydaje
sie ulega¢ wpltywom tego wtlasnie kapitatu” (Dekker 1 Uslaner, 2001, xvii). Stany
Zjednoczone byly tym krajem, w ktorym ten wptyw zaznaczat si¢ najmocnie;.

W potowie lat 50. ubieglego wieku John R. Seeley i wspotpracownicy zwrécili
uwage, ze ,kapital spoleczny” traktowaé mozna jako swego rodzaju papier warto-
Sciowy (mozliwy do realizowania, transferowania, czy ubezpieczenia), ktory od-
grywa istotna role dla zwigkszania mobilnosci spolecznej i osiagania wyzszego statu-
su spolecznego (Seeley, Sim i Loosley, 1956). Niecaly dekade pdzniej Jane Jacobs
w swoich urbanistycznych studiach nad Zyciem mieszkancow Greenwich Village
w Nowym Yorku, akcentowata warto$¢ nieformalnych wiezi spotecznych w nowo-
czesnej metropolii. W latach 70. Glenn C. Loury dowodzil, ze gorsza pozycja ryn-
kowa przedstawicieli mniejszosci etnicznych (Afroamerykanow) nie jest wynikiem

dyskryminacji na rynku pracy, ale wiaze sie z procesem dziedziczenia biedy, co
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ogranicza ich szanse edukacyjne i zawodowe. Kluczowe znaczenie ma tutaj zaroOwno
status rodziny, relacje taczace cztonkow danej spotecznosci, jak i ograniczone 1 stabe
powiazania z rynkiem pracy oraz niewielki zasob informacji o mozliwosciach, jakie
rynek ten stwarza (Loury, 1977). Z kolei Peggy Wireman, badajac stosunki taczace
cztonkow wspolnot mieszkaniowych, podkreslata wage spolecznego zaangazowania
we wspolne przedsiewziecia, ktore rodzi wzajemne zaufanie 1 wzmacnia inicjatywy
oparte na wspoldziataniu (Wireman, 1984).

Popularnos¢ studiow nad kapitatem spolecznym wigzata sie ze specyfika amery-
kanskiego spoleczenistwa, z jego rozbudowany sfera publiczna, aktywnoscia obywa-
telska 1 powigzanym z nimi charakterystycznym stylem zycia, ksztalttowanym
w porzadku kapitalistycznym. Te wyjatkowos¢ akcentuje Jean Baudrillard, nazywa-
jac Ameryke ,urzeczywistniona utopia”. Amerykanska rewolucja polegata bowiem
na ,uzgadnianiu dobrze pojetego interesu jednostki i umiarkowanej, zbiorowej mo-
ralnosci (...) rewolucja ta nie ustanawia zadnego nowego porzadku prawnego ani
nowego Panstwa, lecz praktyczng prawomocnoscC stylu Zycia. Zbawienie nie zalezy
juz od Boga czy Pafistwa, ale od idealnej organizacji praktyczne;” (Baudrillard, 2001,
118-119, 122). Ten pragmatyzm zakorzeniony jest w innej, niz europejska wizji pan-
stwa 1 demokracji. Ameryce bliska jest bowiem koncepcja realizmu (empiryczna),
Europie — racjonalna. ,Roznica polega na tym, ze umystowos¢ empiryczna (empi-
ryczno-pragmatyczna) miesci sie w srodku rzeczy, in medias res, 1 tym samym blisko
tego co mozna zobaczy¢, dotknaé 1 wyprébowaé, podczas gdy umystowos¢ racjona-
listyczna wznosi sie na znacznie wyzszy poziom abstrakcji, na poziom bardzo odda-
lony od faktéw” (Sartori, 1998, 70-71). Amerykanska wizja jest wizja ,tragiczng” —
przyczyny zmian spolecznych zakorzenione sa w immanentnych, czesto nierozpo-
znanych whasciwosciach spoleczenstwa. Przeciwstawia sie ona wizji ,o$wieconej”,
ktora pragnie zmienia¢ spoteczenstwo w sposob planowany, intencjonalnie (Sowell,
2008, 149-159). Tym, co ksztattuje stosunki spoleczne w Ameryce jest pragmatyczna
solidarnos$¢ na poziomie obyczajow, ktorej podstawa jest pakt moralny, a nie umo-

wa spoleczna (Baudrillard, 2001, 123). Mieszkancy Ameryki nie dazyli do uciele-
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$nienia idealéw znanych Europejczykom, te idealy urzeczywistnily si¢ samoistnie.
Trudno bowiem zalozy¢, ze zrdéznicowane etnicznie, kulturowo i rasowo spote-
czenstwo amerykanskie obrazowo okreslane mianem tygla (melting pot), u progu
swojej wielkosci bytoby w stanie zaakceptowa¢ jedna, uniwersalna wizje porzadku
spotecznego. Zamiast tego czlonkowie amerykanskiego spoteczenstwa musieli kie-
rowac sie dwiema uniwersalnymi zasadami — wolnosci 1 rownosci. Ta ostatnia byta
warunkiem wstepnym, a nie punktem dojscia i to odrdzniato amerykanska demo-
kracje od europejskiego egalitaryzmu: ,demokracja zaklada réwnos¢ na wstepie,
egalitaryzm widzi j3 u kresu” (tamze, 126). Respektowanie zasady réwnosci 1 wol-
nosci w spontanicznie ksztaltujacych sie relacjach spotecznych znalazto swoj finat
w postaci ytadu rozszerzonego” — podzielanej moralnosci, ktorej wrogiem sa wszel-
kie zasady kolektywizmu (Hayek, 2004). Ow tad rozszerzony znajdujacy odzwier-
ciedlenie w porzadku kapitalistycznym, jest ,naturalnym porzadkiem spotecznym,
a to, prawie na mocy definicji nie wymaga uprawomocnienia — ani mitycznego ani
zadnego innego (...)” (Berger, 1995, 333). I wlasnie ten socjalizacyjny rys nie prze-
biegajacy wedlug jednego, ustalonego planu, ale samorzutnie, w codziennych inte-
rakcjach 1 za posrednictwem wolnego rynku, stat sie charakterystyczna wizytowka
porzadku spotecznego w Stanach Zjednoczonych. ,Caly proces zaktadania Ameryki
przebiegat zgodnie z tym podwdjnym dazeniem do ugruntowania prawa moralnego
1 radykalizacji utopijnych wymogéw w umystach (...) oraz do bezposredniej mate-
rializacji tej utopii w pracy, obyczajach i stylu zycia” (Baudrillard, 2001, 101). Tylko
z zalozenia réwni sobie moga podjac tworczy wysitek dla realizacji dobra wspoélne-
go, ktére w ostatecznym rozrachunku staje sie zyskiem jednostki. Ta wspotpraca
dokonuje si¢ na poziomie niewielkich wspélnot, ale dzieki ich mnogosci, rozprze-
strzenia sie na cate spoleczenstwo. Zaleznos¢ te dostrzegal rodak i poprzednik Jeana
Baudrillarda — Alexis de Tocqueville, ktory zwracat uwage, ze istnieje mozliwosc
potaczenia celow indywidualnych z celami wspolnymi, kiedy ,,przekona sie kazdego
z osobna, Ze jego osobisty interes wymaga dobrowolnego polaczenia wysitkow

z wysitkami innych ludzi” (Tocqueville, 1996, 121), a dzieki uczestnictwu w dziatal-
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nosci stowarzyszen obywatelskich, realizacja ,matych, wspolnych spraw” pozwala
ludziom zdobywa¢ wiedze 1 doswiadczenie przydatne podczas dziatan dla spraw
ywielkiej wagi” (tamze, 125). Szanse na realizacje wielosci interesow w zywiotowo
ksztattujacych sie wspolnotach i stowarzyszeniach, potegowato w Ameryce nie tyl-
ko zanegowanie zasady ,projektowanego uniwersalizmu”, ale rowniez polityczna
i spoleczna decentralizacja oparta na federacyjnosci. Dla Europy wlasciwy jest cen-
tralizm widoczny juz na poziomie geopolityki — symbolem, a jednoczesnie centra-
mi panstw, staja sie ich stolice — Paryz, Londyn, Berlin, itp., w Ameryce tych
punktow odniesienia jest wiele — Waszyngton dla polityki, Los Angeles dla kultu-
ry, Nowy York dla ekonomii. Brak jednoznacznie wyznaczonego punktu odniesie-
nia sprzyja konfrontacji réznych stanowisk, wyzwala energie spoteczna, co w przy-
padku uniwersalistycznej uniformizacji jest utrudnione. Jean Baudrillard daje temu
wyraz piszac, iz ,konsekwencja naszej pretensji do uniwersalnosci jest rowna jej
niemoznos¢, zarbwno w kwestii zmiany spotecznej, jak i1 utworzenia federacji. Na-
rod czy kultura raz skupione wokot trwalego procesu historycznego, odczuwaja
niemozliwe do pokonania trudnosci, zarowno przy tworzeniu zywotnych podgrup,
jak 1 w integrowaniu sie w koherentng nadgrupe” (Baudrillard, 2001, 112). Istotne
znaczenie dla ksztaltowania sie postaw obywatelskich w Ameryce miata rowniez
kultura zaufania, bezpretensjonalna, cho¢ nieco naiwna wiara w fakt — ufnosé
w catkowity wiarygodnos¢ tego, co sie robi i co sie widzi i jednoczesna pogarda dla
tego co mozna nazwac pozorem lub gra pozordéw (tamze, 114). Przejawy owej natu-
ralnej otwartosci wobec innych, wciaz widoczne s3 na poziomie stosunkoéw spo-
tecznych. Obrazujac ten fakt, Jean Baudrillrd opisuje zachowanie amerykanskiej
kelnerki i francuskiego kelnera. U tej pierwszej trudno doszukiwac sie poczucia niz-
szosci statusOw, wykonuje swoja prace z poczuciem ,pelnej wolnosci”, gdy tymcza-
sem ten drugi za wszelka cene stara sie ukry¢ oczywista nierownowage pozycji spo-
tecznych — za ,pomocy teatralnego metajezyka i sztucznych gestow prébuje wzbu-
dzi¢ w sobie wolnos¢ lub rownosé, ktorych w istocie nie posiada (...). W Ameryce

zadziwia naturalno$¢, z jaka pomija sie kwestie statusu, zdumiewa swoboda 1 wol-
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nos¢ relacji” (tamze, 124-125). Innym przyktadem uwidaczniajacym te réznice na
poziomie norm jest porownanie zachowania rodziny amerykanskiej 1 francuskiej na
kalifornijskiej plazy. ,Amerykanska grupa rodzinna jest otwarta, komoérka francu-
ska natychmiast tworzy swoj zamkniety obszar; amerykanskie dziecko $miato zdo-
bywa przestrzen oceanu, francuskie krazy wokoét wlasnych rodzicow” (tamze, 125).
Poczucie wolnosci, zaufania, wspotdziatanie — jesli te wszystkie ,fraktalne”
czastki polaczy¢ ze soba, ukaze sie wzor amerykanskiego stylu zycia, kreowanego
w sieciach spotecznych, stowarzyszeniach, spontanicznie podejmowanych przed-
siewzieciach z jednoczesng, duza doza indywidualizmu. Dzieki nim kapitat spolecz-
ny razem z innymi (czesto pochodnymi wobec niego) formami kapitatu, przyczynit
sie do tego, ze rewolucja dokonata si¢ réwniez na poziomie semantycznym.
W Ameryce antonim w postaci urzeczywistnionej utopii stal si¢ okresleniem syno-

nimiczoym.

SYMPTOMY KRYZYSU

Dzisiaj Amerykanie stali sie ubozsi. Zrédha kapitatu spotecznego zanikaja, a on
sam nie odgrywa juz takiej roli jak przed laty: ,0 ile Amerykanie zachowali wyraz-
ne poczucie interesu jednostkowego, o tyle nie wydaje sie, by ocalili dla siebie sens
dziatan zbiorowych” (tamze, 144). Dziatalnos¢ stowarzyszeniowa i partycypacja
obywatelska realizuja sie w mniejszej skali niz przed kilkoma dekadami, na co
wskazuje miedzy innymi Robert D. Putnam, opisujac stan faktyczny i podejmujac
proby wyjasnienia zachodzacych zjawisk. Wykorzystana przez niego metafora ,sa-
motnego gracza w kregle” miala obrazowaé spadek stowarzyszeniowej aktywnosci,
ktora pomaga zbliza¢ do siebie czesto obcych ludzi 1 dzigki temu budowaé wzajem-
ne stosunki spoleczne w oparciu o normy wzajemnosci i zaufania. Wedtug niego
zmniejszajacy sie poziom zaangazowania obywatelskiego wiaze sie z kilkoma klu-
czowymi czynnikami. Pierwszym z nich jest presja czasu i pieniedzy, skutkujaca
rowniez zmiana modelu rodziny (w ktorej zardwno kobieta jak i mezczyzna daza

do zapewnienia sobie kariery zawodowej). Drugim czynnikiem jest postepujaca
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,suburbanizacja” z niekontrolowanym rozrostem miast, wymuszajacym dlugie do-
jazdy do pracy, ktore wplynety na rozluznianie (a czesto zrywanie) wiezi spolecz-
nych taczacych cztonkéw danej wspolnoty lokalnej. Trzecim zjawiskiem, ktore za-
decydowato o zmianie stylu zycia Amerykanéw, co w konsekwencji skutkowato
spadkiem uczestnictwa obywatelskiego, byl rozwoj ,elektronicznej rozrywki” —
przede wszystkim telewizji, ktora doprowadzita do ,,prywatyzacji czasu wolnego od
pracy”. Czwartym czynnikiem — najwazniejszym — byla zmiana pokoleniowa —
zastepowanie ,dtugiego pokolenia obywatelskiego” przez jego w mniejszym stopniu
angazujace sie dzieci 1 wnuki (Putnam 2008, 457-469). Podobne zmiany spoteczne
1 kulturowe dostrzega Jean Baudrillard, nazywajac wspotczesna Ameryke ,pustynna
forma duchowa”, ktorej emanacja jest rozrastajaca sie ,pustynia spoteczna” (Baudril-
lard, 2001, 12).

Czy przyczyny obserwowanego i opisywanego przez Jeana Baudrillarda ,pustyn-
nienia” maja te same zrodla, na ktore wskazywat Robert D. Putnam? Wprawdzie ana-
liza zmian spolecznych u tego pierwszego nie opiera si¢ na twardych empirycznych
dowodach i trudno uzna¢ ja za naukows, jednak wnioski z niej plynace sa dalece
zbiezne z tymi, przedstawionymi w pracy Roberta D. Putnama. Ameryka jest krajem
wpredkosci” zarowno tej fizycznej, znajdujacej swoj wyraz w posSpiechu dnia codzien-
nego, ale przede wszystkim tej, wprawiajacej w ruch kulture, ktora, aby mozna ja
byto zrozumiel, potrzebuje gotowych odniesien i formul. Kiedys sposoby rozumie-
nia i interpretacji $wiata wypracowywane byly oddolnie, dzisiaj preparuje sie kultu-
rowe wzory, ktére wyprzedzaja, symuluja rzeczywistos¢. W kulturze simulacrum
reprezentacje nie znajduja odniesienia w $wiecie rzeczywistym (Baudrillard, 1997,
176). Tym zmianom nie jest w stanie oprzec¢ sie amerykanska rodzina — fundament
tego spoteczenstwa. Jean Baudrillard sugestywnie pisze, iz ,w Nowym Yorku wir
miasta jest tak potezny, a sita odsrodkowa tak wielka, ze sama mysl o byciu we dwo-
je, o dzieleniu z kim$ Zycia wymaga nadludzkiego wysitku. Samotni, grupy pokole-
niowe, gangi, mafie, inicjacyjne albo perwersyjne stowarzyszenia i tym podobne for-

my wspolnotowosci moga przetrwad, ale nie prawdziwy zwiazek” (Baudrillard, 2001,
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29). Tymczasem rodzina, jedna ze struktur pierwotnych (primordial), stanowi pod-
stawowe zrodlo wytwarzania kapitatu spotecznego. Jej kryzys, z koniecznosci, po-
woduje przeniesienie tradycyjnych funkcji przypisanych rodzinie na inne ,konstru-
owane” (constructed) formy organizacji spotecznych (Field, 2003, 26). Zanik rodziny
z jej wazkimi, prokreacyjnymi funkcjami prowadzi nie tylko do zmiany stylu Zycia,
ale rowniez do glebokich, cywilizacyjnych przeobrazen. Patrick ] Buchanan, analizu-
jac procesy demograficzne wywotane przeobrazeniami obyczajowymi, ktérym pod-
dawany jest od dziesiecioleci swiat zachodniej cywilizacji, w nich wlasnie upatruje
przyczyn zblizajacego sie konca Zachodu: ,Czlowiek Zachodu uwolniony od obo-
wiazku cywilizowania i chrystianizowania ludzkosci, ptawiac sie¢ w luksusie i rozpa-
saniu, zdaje sie traci¢ wole zycia 1 najwyrazniej pogodzit sie z nieuchronnie nadciaga-
jaca $miercia” (Buchanan, 2006, 16).

Rodzina traci znaczenie w procesie wytwarzania jednej z waznych form kapitatu
spotecznego, jakim jest kapital spajajacy (Putnam, 2004, 11-12) z whasciwymi dla
niego funkcjami socjalizacyjnymi, wychowawczymi czy wsparcia emocjonalnego.
Ich realizacja w grupach nonkonformistycznych, a czesto dewiacyjnych, ktorych
dzialalnos¢ koncentruje sie na realizacji partykularnych interesow, rodzi zjawisko
nazywane przez Edwarda Banfielda ,amoralnym familizmem” (Banfield, 1958).
Chociaz pojecie to wykorzystane zostalo dla opisu funkcjonowania rodzin pocho-
dzacych z zacofanych ekonomicznie i politycznie potudniowych regionow Wioch
(charakteryzujacych sie nieufnoscia wobec obcych 1 silnymi wieziami wewnatrzro-
dzinnymi) to nietrudno ekstrapolowal je na zastepujace rodzine ,mate grupy”
wskazywane przez Jeana Baudrillarda. W opisywanym przez niego Nowym Yorku
samotnos¢ jest wszechobecna. Nie wynika jedynie z niemoznosci oparcia sie na ro-
dzinie, ale wpisuje rOwniez w zmieniajaca sie amerykaniska kulture, przeksztalcajaca
styl zycia: ,nikt nie zwraca tu na nikogo uwagi, wszyscy z ogromnym napieciem
odgrywaja swoje bezosobowe role i wydaja sie w nich uwiezieni” (Baudrillard 2001,
34). W tym rozumieniu role te przestaja by¢ rolami spolecznymi, a staja sie teatral-

nymi gestami w przedstawieniu jednego aktora. Celnym przykladem obrazujacym
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te gre jest american smile: ,ludzie sie uSmiechaja, usmiechaja si¢ coraz bardziej, jed-
nak nigdy do siebie nawzajem, zawsze do siebie samych (...) usmiech jako samospet-
niajaca si¢ przepowiednia: usmiechnij sig, a inni usmiechng si¢ do ciebie” (tamze, 24,
47). Koncentracja na sobie, na wlasnych osiagnieciach, jest zobrazowana przykta-
dem nowojorskiego maratonu. Stanowi on zaprzeczenie pierwotnej idei, symuluje
rzeczywisto$¢, ktora w momencie ,stawania si¢” oznaczala cos zupetnie innego, niz
znaczy dzisiaj. Starozytny Filippides swoje poswiecenie 1 swoj wysitek dedykowat
wspolnocie, wspotczesny maratoficzyk podejmujac wyzwanie wraz z wieloma in-
nymi, koncentruje sie na wlasnym sukcesie: ,,«Wygralismy» — wyszeptal oddajac
ducha Grek spod Maratonu. «/ did itl», dyszy wyczerpany maratoficzyk, zwalajac
sie¢ na trawnik Central Parku” (tamze, 31). Dobro wspodlne zastapione zostato do-
brem wlasnym i nie chodzi juz tylko o dazenie do osiggniecia jak najwyzszego sta-
tusu ekonomicznego, ale o podjecie gry z Bogiem, udowodnienie sobie wlasnej nie-
$miertelnosci: ,pielegnacja ciala odbywa sie na przekor perwersyjnemu przekonaniu
o jego bezuzytecznosci i z catkowita pewnoscia, ze nie zmartwychwstanie” (tamze,
48). W tym znaczeniu ideat amerykanskiej wolnosci zostat zastapiony przez symbo-
liczng przemoc, ktora jako fakt spoteczny w klasycznym, durkheimowskim ujeciu,
w swojej zobiektywizowanej formie rozciaga si¢ na cale amerykanskie spoleczen-
stwo — dietetyka, body-building, jogging, staja sie nowa forma dobrowolnej niewoli:
istnieje prosta linia faczaca sredniowieczne narzedzia tortur, powtarzalne ruchy ro-
botnikéw przy tasmie i techniki odnowy ciata z uzyciem mechanicznych protez”
(tamze, 52). Specyficzng forma niewoli jest w Ameryce przymus sukcesu zawodo-
wego. Praca zawsze stanowita dla Amerykanow jedna z nadrzednych wartosci, ale
kiedy$ byla mocniej powiazana z miejscem zamieszkania, a co za tym idzie, silniej
integrowata lokalne spolecznosci. Przenikanie sie sfery prywatnej z zawodowa po-
zwalalo generowa¢ kapital spoleczny w jego ,zageszczone)” (thick) formie — uta-
twiajacej spoleczna mobilizacje 1 dajaca poczucie bezpieczenstwa (Putnam, 2004,
10-11). Wspolczesnie Amerykanin przypomina aeronaute ,przeskakujacego z kocia

zrecznoscia z lotniska na lotnisko” (Baudrillard, 2001, 23), nierzadko bez statego
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miejsca zamieszkania 1 bez poczucia przynaleznosci. Okreslenie ,aeronauta” w po-
zbawionej fizycznosci formie przypomina dzisiejszego internaute — przemierzajacego
przestrzen sieci internetowej, tracacego zainteresowanie realnym Swiatem. Chociaz
Jean Baudrillard w czasie, kiedy podrozowat po Ameryce nie mogt przewidziec przy-
szlej roli 1 znaczenia Internetu, pokazuje mozliwe konsekwencje wplywu mediow
elektronicznych na zycie codzienne. Ludzie Zyja w willach przypominajacych domy
pogrzebowe (funeral homes), gdzie wszystko jest w zasiegu reki z ,niepojeta iloscia
przewodow rozgateziajacych sie w domu, pod domem 1 wokot domu, sprawiajacych
wrazenie szpitalnych rurek do transfuzji lub aparatury reanimacyjnej” (tamze, 43).
Zycie w tych Home Entertainment Center zmienia nature komunikacji: ,mozna to
nazwac interakcja lub kontaktem wirtualnym, ktory zastapit dawne twarza w twarz
oraz rzeczywiste dziatanie i uzyskal miano komunikacji” (tamze, 45).

To wlasnie media sa najpowazniejszym i najbardzie; wptywowym animatorem
1 propagatorem nowych postaw oraz idei, stanowiac dla Amerykanoéw postac jazni
odzwierciedlonej, pokazujacej jak mysle¢ o innych i o sobie samym, bowiem ,faza
wideo zastapita faze lustra” (tamze, 51). U podstaw tej wiedzy nie lezy przekaz rela-
cjonujacy zycie spoteczne, przekaz zakorzeniony w faktach, ale kreacja tej rzeczy-
wistoSci. ,, Telewizja nie jest juz medium odstaniajacym przed nami widowisko zycia
(...) a takze zniesiony zostal dystans pomiedzy rzeczywistoscia a samym medium,
my za$ nie potrafimy juz odréznic efektéw przez nie wywotanych od tego, co by-
toby poza nimi” (Markowski, 2001, 192-193). Media sa wszechobecne, a symbolem
tej wszechobecnosci jest nigdy nie wylaczany telewizor, ktory ,nadaje przez dwa-
dziescia cztery godziny na dobe i czesto migocze halucynacyjnie w pustych poko-
jach domow 1 hoteli” (tamze, 67). Ten obraz kreslony przez Jeana Baudrillarda wy-
woluje mocne skojarzenie z orwellowskim ,teleekranem” pelniacym role odbiorni-
ka, ale i nadajnika w totalitarnym spoleczenstwie, w ktorym transmisja kontrolo-
wana byta przez Policje Mysli, 1 ktory ,mozna byto Sciszy¢, ale nie wytaczy¢” (Or-
well, 1988, 6). Oderwanie od rzeczywistosci, do czego bez watpienia przyczyniaja

sie media, skutkuje apatycznymi postawami w sferze obywatelskiej i politycznej —
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nie trzeba weryfikowal i ewentualnie modyfikowac¢ otaczajacego swiata, bo zostato
to juz zrobione dzieki ,chirurgii plastycznej sondazy”, ksztattujacych opinie pu-
bliczng (Baudrillard, 2001, 45). Skoro opinia publiczna zostata juz wyrazona
w przekazie medialnym, nie trzeba jej uzgadnial w sferze publicznej — w przestrze-
ni dzialah obywatelskich — tak zwanym ,trzecim miejscu”, ktore stanowi serce
wspolnoty 1 jest podstawy funkcjonowania demokracji (Oldenburg, 1997). Dzieki
mediom mozliwym do zaakceptowania staje sie roOwniez kazdy scenariusz politycz-
ny realizowany gtownie w interesie wladzy, a nie spoteczenstwa. Polityka faktu za-
stapiona zostaje marketingiem politycznym, ktdry proponuje gotowe do zaakcep-
towania rozwiazania, bez koniecznosci wspotrzadzenia 1 wspotdziatania. Wystarczy
poprze¢ dane rozwiazanie przy urnie wyborczej, a sami politycy zadbaja o jego ure-
alnienie. W tym sensie, wedlug Jeana Baudrillarda ,rzadzi¢ oznacza dzisiaj propo-
nowac mozliwe do zaakceptowania oznaki wiarygodnosci (...) lud nie pyszni si¢ juz
swoimi przywodcami, a oni swymi decyzjami. Dla odzyskania reklamowego zaufa-
nia wystarczy zaledwie pozoér zado$¢uczynienia” (Baudrillard, 2001, 145-146). Skut-
kiem przenikania zinstytucjonalizowanej polityki do sfery publicznej jest kurczenie
sie tej ostatniej: ,polityka nie zmierza juz tak wyraznie jak kiedys do uspolecznie-
nia, integracji, tworzenia nowych swobdd, lecz pod pozorem socjalizacji 1 uczestni-
czacego modelu demokracji, odspolecznia, wyjmuje spod praw, wyklucza” (tamze,
150). Pozornie wychodzac naprzeciwko spotecznym oczekiwaniom, anektuje te
przestrzen, w ktorej kiedy$ bez ingerencji panistwa sami obywatele byli w stanie
radzi¢ sobie ze swoimi problemami. Jednoczesne rozluznianie wiezi spotecznych,
atomizacja zycia spotecznego z zanikajacymi normami zaufania, wzajemnosci czy
uczciwosci, pozbawiaja Amerykanow kapitalu spotecznego, odpowiedzialnego za
osiagniecie przez nich tej pozycji — politycznej, gospodarczej czy spolecznej, ktora

sie SzZCzyca.
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ZAKONCZENIE

Chociaz pojecie kapitatu spolecznego nie pojawia sie ani razu w ,Ameryce” Je-
ana Baudrillarda, to jednak dokonana przez niego analiza proceséw spotecznych
1 kulturowych zachodzacych w spoleczenstwie amerykanskim w wielu punktach
dotyka tego kluczowego dla wspotczesnych spoleczenstw zagadnienia. Zmiana mo-
delu rodziny, indywidualizacja zycia z rozrywaniem wspolnotowych wiezi spolecz-
nych, kryzys zaufania, ale takze kulturotworczy wptyw mediow spektaklu i skanda-
lu, nie pozostaja bez wptywu na mozliwosci wytwarzania 1 akumulacji kapitatu spo-
tecznego wsré6d Amerykanow. Spoleczenstwo amerykanskie wedtug Jeana Baudril-
larda tworzy wielki hologram, w ,ktorym kazdy z elementow zawiera pelng infor-
macje” (tamze, 42). Zjawiska spoteczne w tym rozumieniu s3 uniwersalne dla catego
spoteczenstwa. Co wiecej, jak utrzymuje Jean Baudrillard, Stany Zjednoczone s3
hipostaza Zachodu, a wiec procesy zachodzace w spoteczenstwie amerykanskim
predzej czy pobzniej znajda swoja reprezentacje rowniez w innych krajach zachod-
niego kregu cywilizacyjnego. W tym znaczeniu Ameryka jest kronika zmian zacho-
dzacych tu 1 teraz, ale rOwniez przestroga przed tym, co nieuchronne. Owa nie-
uchronnos¢ jest tym bardziej oczywista 1 tym blizsza, im silniej mechanizmy odpo-
wiedzialne za globalizacje — finansowe, instytucjonalne czy kulturowe ksztattuja
nie tylko poszczegélne panstwa w ich instytucjonalnym czy gospodarczym wymia-
rze, ale rowniez funkcjonujace w ich obrebie enklawy — rodzine, wspodlnoty lokal-
ne, stowarzyszenia — ktére odpowiadaty dotychczas za wytwarzanie i podtrzymy-
wanie wartosci oraz norm decydujacych o zasobnosci kapitatu spotecznego poszcze-
golnych ich cztonkow, ale rowniez catych spoteczenstw. Wiek globalnej informacji,
globalnego pieniadza i globalnych wspoélnot, ale przede wszystkim globalnego stylu
zycia, moze staé sie czasem poglebiajacej sie atrofii kapitatu 1 stopniowej, acz bez-

powrotnej jego utraty.
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